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Представления об экологическом состоянии стран во многом  субъективны. Повышение их объективности, в связи с ограничениями доступа к соответствующим закрытым базам данных, связано с необходимостью выработки методик, зависимость которых от конъектурных соображений низка. Объективность оценки масштабов экологического загрязнения территорий может быть преимущественно достигнута совершенствованием методов дистанционных исследований Земли. Отслеживание соотношений использования природных ресурсов и их относительного восполнения возможно с применением анализа ресурсо-потребительских систем по алгоритмам аналоговым демографическому переходу. Расчеты коэффициентов Джини позволяют с достаточной достоверностью определять характер расслоения обществ потребления, при его прямой зависимости от резервов соответствующих ресурсов.
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Введение
Экологическое состояние регионов Земли афишируется, как правило, руководством администраций стран, федераций, провинций. Уже в силу этого оно не может быть беспристрастным и объективным. Для подлинно научного подхода к подобным обобщениям основным гвоздем преткновения является недостаток открытых и доступных исходных данных, что обусловлено, прежде всего, секретностью государственных, финансово-экономических, научных, технологических, коммерческих, персональных тайн. Наши знания по многим проблемам ограничены современным уровнем познаний, среди которых неизбежны значительные лакуны непознанных законов природы, наличие недостоверных представлений, ошибочных рассуждений, тупиковых направлений исследований, культивируемых мифов. Мы ориентируемся на механические связи и взаимоотношения известных материальных объектов, и значительно реже обращаемся к анализу взаимодействия самих процессов, ведущих к подобным преобразованиям. Для нас привычно рассмотрение явлений и процессов однородного характера, тогда как в природе эти события имеют принципиально разные, но взаимосвязанные проявления во всем диапазоне масштабов от ультрамикроскопического до телескопического и космического. Мы недостаточно ориентируемся в последовательности прошлых событий, в сложной вязи причин и следствий. Каждое новое крупное открытие влечет за собой пересмотр сложившихся догм и версий. Все это заставляет относиться к достигнутым знаниям с известной долей скепсиса, а тем более к выработанным на их основе технологиям, поспешно относимым к категориям высоких.
Оценки экологического состояния анализируемых регионов базируются обычно на сравнениях их современного состояния с иллюзорной «исходной» обстановкой данной природной системы в прошлом, что принципиально неверно. И в этом отношении целесообразней сопоставление между собой аналогичных ситуаций, находящихся на разных стадиях преобразования, рассматривая их, как системы условной патологической стабильности, как это практикуется учеными, исследующими состояния головного мозга.

Приведенные выше соображения при рассмотрении заявленной темы позволяют сосредоточить предварительное исследование на трех первоначальных основных задачах: 1) достоверности исходных данных, положенных в основу оценочных параметров; 2) обзоре экстенсивности и интенсификации экологических загрязнений, связанных с антропогенной деятельностью; 3) состоянию потребительских природных ресурсов и – распределению их использования.
Достоверность оценок экологического состояния регионов
Поскольку контрастность композиций реального состояния экологических сред регионов оцениваемых с этих позиций, по меньшей мере, весьма субъективна, а эта характеристика чрезвычайно важна для объективного восприятия радикальных обстановок, очевидна необходимость поиска иных решений, чем это позволяет только открытая статистика. По существу она отражает лишь полуправду реальных экологических состояний или их полу-тайну. К тому же следует учитывать, что статистика является не прямым, а косвенным методом оценки. И крайне важно знать насколько она отличается от оценок полученных не опосредованными, а прямыми методами установления оценочных показателей. К подобным методам принадлежат непосредственные натурные изучения объектов наблюдения, а также комплексы дистанционных исследований, преимущественно высотных и космических.
Дистанционные наблюдения от наземных отличаются несравненно большей обзорностью и генерализацией избранных для изучения систем при всем их  многообразии и различием взаимоотношений с контактирующими  другими природными системами. Последнее обстоятельство особенно важно при постепенных «экотонных» переходах между ними, поскольку в практике картирования эти границы нередко проводятся условно. Так, например, контуры горных систем с равнинными ландшафтами зачастую определяются по той или иной заданной абсолютной высотности, тогда как на самом деле реальная гористость местности затухает далеко за их пределами. Это  неизбежно приводит к принципиально некорректным теоретическим выводам, что касается и многих других подобных ситуаций.
К настоящему времени выявлены многочисленные ареалы разнообразных загрязнений природного, технического и технологического происхождения. Все они, помимо непосредственных визуальных наблюдений, надежно фиксируются различными геохимическими методами картирования. Обычно по комплексу анализируемых элементов. К сожалению, выбор комплексов может быть недостаточно полным и эффективным, как в случае анализа наведенных радиоактивных аномалий по единичным ведущим загрязняющим элементам, в частности Cs137, тогда как поведение другого ведущего компонента радиоактивного загрязнения – Sr90 существенно отличается от первого. Как и всего комплекса дочерних продуктов в целом, что обусловлено экономическими показателями производства аналитических работ и т.п.
Взаимное сочетание дистанционных и прямых наблюдений над различными видами загрязнений достаточно эффективно для выявлений большинства ореолов загрязнений, а в случае залповых выбросов в атмосферу они могут быть отслежены относительно кратковременными мониторинговыми наблюдениями. Необходимость постоянного системного мониторинга за развитием соответствующих загрязнений  определяется растущими угрозами ухудшения крупных радикальных экологических ситуаций.
Площади, подверженные различным типам загрязнений все более переходят из разряда локальных в региональные и глобальные. Напряженность роста подобных ситуаций уже приводила к глобальному распространению контуров высокой радиоактивности в северном полушарии Земли, покрытию сликами нефтяных пленок более трети океанических просторов, исчезновению глобальных состояний незагрязненных сред и многих первичных природных экосистем.
Насколько позволяют свидетельствовать об этом доступные материалы по изученности территории России, былое благополучие экологического состояния ее регионов не является стабильно устойчивым, особенно под прессом преобладания «экспортной» экономики последних десятилетий.
По степени радиоактивной загрязненности территорий она возглавляет перечень стран обладающих атомной энергетикой. Этому соответствуют: один из самых продолжительных периодов использования различных атомных технологий военного и промышленного назначения, производство массовых испытаний всех вариантов и модификаций разнообразных атомных конструкций, апробирование использования высвобождающейся энергии для различных оборонных и строительных нужд… Надо иметь в виду, что географическое положение страны предпочтительно в глубине крупнейшего материка Земли, приводило к почти полному выпадению радиоактивных компонентов распада в пределах ее континентальной поверхности. Но и морские просторы прилегающих морей, особенно арктических, в частности Карского моря  между Новой Землей и полуостровом Ямал, являются крупнейшим кладбищем радиоактивных отходов.

По имеющимся картографическим обобщениям радиоактивной обстановки страны, представленной в альбомном виде, площади с запасами 137Cs свыше 125 мКи/км2 составляют до четверти всей ее территории, а более 150 (до 200) – около 7-8% [1]. Наиболее крупные ореолы загрязнений отвечают катастрофическим событиям на печально известной Чернобыльской АЭС, с разносом высоких концентраций радиоактивности в Европе до 200-300 тыс. км2, и повышению естественного природного фонового значения  от Альп на западе до Западной Сибири на востоке. Восточно-Уральский радиоактивный след от превышения допустимых для емкостей складируемых масс высокорадиоактивных отходов составил более 23 тыс. км2 в пределах условно выделенных границ. Принципиально важным является выявление пространственно разобщенных крупных радиоактивных аномальных зон принадлежащих единому поясу аномалий, отвечающих векторному расположению преобладающих перемещений воздушных масс от Семипалатинского ядерного испытательного полигона, протянувшихся от восточных Казахстанских степей до Забайкальских гор на расстояние свыше 4-х тыс. км [2]. При этом время сохранения негативного радиоактивного воздействия на этих территориях определяется многими десятками и даже первыми сотнями лет [3].
Весьма значительны загрязнения приземной зоны атмосферы в связи с освоением околоземного пространства запуском космических аппаратов [4]. Несмотря на то, что искусственные спутники Земли появились всего 70 лет тому назад, им стало настолько тесно на околоземных  орбитах, что зафиксировано уже несколько случаев взаимных столкновений. Вокруг Земли вращаются многие тысячи тонн различных техногенных фрагментов спутников и ракет. Наблюдается «звездопад» отработанных изделий на земную поверхность. С экологической точки зрения особого внимания заслуживают исследования загрязнений поверхности нашей планеты «поливами» остаточного ракетно-космического жидкого топлива в связи с проявлением его высокой токсичности. Россия, как страна, с которой связаны истоки освоения космоса человеком, приоритетна и в отношении ракетно-космических загрязнений, как в связи с долговременностью подобных действий, так и по причине массовости запусков ракет-носителей и высоких потенциальных мощностей по их осуществлению. И так же, как и в случаях радиоактивных воздействий на живую природу, территория страны характеризуется наиболее крупными ореолами соответствующих загрязнений, из-за расположения космодромов в глубоко континентальных районах.
Крупнейшим экологическим фактором загрязнений служит добыча и переработка ресурсов земных недр, особенно энергетического сырья и, в первую очередь, нефти и газа. Экологически негативные последствия эксплуатации нефтегазовых ресурсов связаны, прежде всего, с особенностями их пространственного размещения. Основной их характеристикой является неравномерность распределения нафтасферы, отчасти подобная гидросфере, – непрерывно-прерывистое распределение углеводородной жидкости, конденсатов и газа в продуктивных слоях. В зависимости от структуры взаиморасположения коллекторных и экранирующих пород наблюдается принципиальное отличие потенциального содержания нефтегазовых фракций от рассеянных поровых скоплений (материнские «сланцы») до высококонцентрированных резервуарных (полостных) залежей, отвечающих прежним традиционным месторождениям этого класса. Но и подобные объекты отличаются крайне неравномерным распределениям в пространстве. Выделяются нефтегазовые провинции и бассейны, состоящие из комплексов месторождений, расположенных на единой продуктивной площади. По современным публикациям литературы геологического профиля подобных бассейнов на Земле выделено более сотни (106) [5]. Занимаемые ими площади составляют до 0,35-2,5 млн км2. Размеры входящих в их состав промышленных месторождений нефти обычно отвечают первым десяткам сотен км2, достигая в единичных случаях 4 тыс. км2 (Чиконтепек). Выявленные глубины нефтяных залежей до 14 км, но наибольшие их скопления отвечают, вероятно, 3-5 км. Причем здесь намечается гипотетическая зональность смены по мере возрастания глубин в зонах катагенеза – от газовых к нефтегазовым, нефтяным, и вновь к нефтегазовым и газовым залежам [6]. И сами типовые традиционные месторождения являются многоярусными: верхние части их составляют газовые шляпы, затем собственно нефтяные скопления, ниже которых могут находиться водоносные слои, в соответствии с физической плотностью этих систем. Наконец, следует учитывать постоянную тенденцию нефтегазовых концентраций к относительно равновесному состоянию поддержания такого структурного расслоения и при уменьшении объемов комплексных залежей по мере их эксплуатации, и при сохранении гироскопического уровня верхней кромки залежей. Отсюда чрезвычайная важность учета любых изменений перманентного миграционного состояния этих систем не только в пространстве, но и во времени, что во многом определяет разумную скорость допустимого эксплуатационного изъятия.
Перечисленные выше особенности нефтегазовых месторождений свидетельствуют о сложном взаимодействии между собой рассеянных матричных концентраций нефти и газа с высокопродуктивными «ловушками» (скоплениями в полостях), постоянной вероятной миграцией их из одних указанных структур в другие, вызванные этим несомненные активные связи между месторождениями единых бассейнов, обособленных резервуаров и т.п. Все это подтверждает тезис об непрерывно-прерывистой общей позиции нефтегазовых проявлений в целом.
Подобный дифференцированный характер размещения промышленных залежей нефтегазового сырья, с тесной связью меж резервуарными их проявлениями, лежит в основе пространственного размещения обязанных им загрязнений окружающих сред. Кроме того, естественно, риски высоких загрязнений определяются технологиями извлечения продуктивных компонентов, а также путями и способами транспортировки извлекаемых продуктов. Негативную роль в этом отношении сыграла активно дискутируемая «сланцевая революция», основанная на принципиальном извлечении методами гидроразрыва углеводородного энергетического сырья из низко продуктивных осадочных толщ [7]. Это вызывает большую тревогу при эксплуатации близь поверхностных скоплений «сланцевых» толщ, но значительно повышает извлечение нефти из фланговых зон их традиционных месторождений в условиях больших глубин.
В России загрязнение поверхности нефтяными продуктами является насущной экологической проблемой для всех затронутых эксплуатационными работами нефтегазовых бассейнов, особенно тех, которые интенсивно осваивались в последние годы реформаций. Помимо ориентации на наиболее богатые залежи, использования зачастую далеко не самых передовых технологий, этому способствовало также общее низкое извлечение (существенно менее 35%) лимитирующих добычу компонентов. В итоге за четверть века произошло радикальное сокращение запасов и нефти и газа более чем на 30%; что вызвало снижение их добычи на 25 и 40%, соответственно [8, 9]. А рекультивация отработанных участков местности нередко «оставляла желать лучшего».
Особенно крупные ореолы загрязнений, связанные с металлургической индустрией, приходятся на долю цветных и редких металлов, особенно в их сочетании. В отечественной экологической литературе, как правило, в качестве примера приводятся экстремальные данные по загрязнениям, обязанным металлургическому производству на базе крупнейшего канадского медно-никелевого месторождения Седбери, где подвержено загрязнению 2,3 млн га лесов. Однако, площади аналогичного загрязнения района Норильского промышленного комбината в России еще более показательны [10, 11]. Здесь ежегодно выбрасывается в атмосферу до 2,5 млн т загрязняющих веществ. Лес поврежден на площади более 2,4 млн га. Ареалы сернистого дыма достигают 4 млн км2, воднорастворимых форм серы еще обширней. На долю Норильского промышленного района приходится 20% общих промышленных выбросов Сибири и почти десятая часть (8%) всех выбросов страны.
Обилие ореолов загрязнений, увеличение их размеров и напряженности, наложение одних на другие зачастую приводят к появлению необычных геохимических ассоциаций, не встречавшихся ранее в естественных природных обстановках. Такое преобразование по существу приводит к кардинальному геохимическому переделу локальных, региональных и, в конечном счете, глобальных систем Земли. Это придает довлеющее значение выделению и статусу особо охраняемых природных территорий, особенно заповедных [12]. Разумеется, только при постоянстве их состояния и строгом соблюдении соответствующих правил охраны.
Очевидно, что при рекламировании России, как наиболее благоприятной эталонной экологической территории мира, используются представления о характеристиках усредненных величин загрязнений, с искажением их действительных параметров за счет «поглощения» экологических показателей огромным пространством страны. В действительности же страна, особенно территории постоянного проживания населения, как показывает этот краткий обзор, характеризуются напряженной экологической ситуацией.

Ресурсы и резервы сферы потребления
Особая важность ресурсов для жизнедеятельности человечества впервые была осознана Т. Мальтусом, вскрывшим их прямую взаимозависимость. Чрезвычайное многообразие и разнообразие ресурсов, выходящее за рамки конкретных научных отраслей, привело к целесообразности и необходимости сведения наших знаний по этому поводу в единый курс о системах ресурсов – ресурсоведения. Появилась явная потребность исследовать всю интегральную общность частных ресурсов, как единого мирового явления, столь необходимого «и жнецу, и швецу». Поэтому простой свод имеющихся знаний о ресурсах нуждался в переосмысливании с единых позиций на единой научной основе в единую стройную систему знаний, определяющую и проблемы природопользования, и экономику в целом. Возникла необходимость рассмотрения отдельных структурных компонентов и связей между ресурсами в рамках системы «общество – природа», в которой окружающая среда выступает в качестве совокупности внешних по отношению к обществу материальных условий его существования и развития. Но важно и другое. Человеческое общество само является ресурсным потенциалом равновесного состояния природы, существуя исключительно за счет окружающих его природных ресурсов. А состояние их крайне изменчиво и динамично. В связи с естественным сокращением природных ресурсов, обусловленных все более интенсивным использованием при социальном развитии, человечество вынуждено обращаться либо к все более жесткой форме их экономии, либо к замене одних видов ресурсов другими, прилагая все изыски знаний, пониманий и мастерства. Все это привело к необходимости преобразования научных базовых данных о ресурсных проблемах в науку нового типа – ресурсологию, задачей которой является создание единого мировоззрения обо всех природных и антропогенно-природных ресурсах как взаимообусловленной общности, развивающихся в соответствии с общими законами природы. Объединяющим стержнем служит подчиненность состояния всех взаимосвязанных между собой ресурсов такому характеру их использования и потребления, который не должен привести к их утрате. Главная цель – сохранность существующего ресурсного потенциала для обеспечения условий безопасности и продолжения жизни на нашей планете.
В этом аспекте ресурсология составляет одну из двух важнейших областей прикладной экологии – ресурсов и загрязнений при их использовании. Ресурсы Земли ограничены и истощаются по мере их потребления, восстановительные ресурсы обладают ограниченными резервными потенциалами. Возникает острая дефицитность наиболее ликвидных групп природного сырья. Особенно отчетливо это проявляется в территориальных проблемах человечества, в почвенной сфере, состояние которой специалистами оценивается как «тихий кризис планеты» (потенциально возможные обрабатываемые почвы на Земле в настоящее время составляют 2,7 млрд га, а предшествующей эксплуатацией выведено из строя не менее 2 млрд га). Для животворных пресных вод установлен «индекс водного стресса» – предельный минимум необходимый для поддержания жизнедеятельности человека (1000 м3/год). «Металлический фонд» Земли – все что было произведено человечеством из металлов – достиг 7,5 млрд т, и практически не может быть существенно увеличен в связи с достигнутым относительным равновесием производства металлов с их естественный потерей в результате разрушений, отходов и амортизации.
Минеральные богатства недр литосферы широко используют как источник топливно-энергетического сырья, сырья для промышленности и нужд сельского хозяйства, а также сырья для осуществления производства самих технологических циклов. Темпы добычи минеральных ресурсов достигли более 100 млрд т в год. Эксплуатация ведется без учета соответствующих их суммарных ресурсов в «кладовой» недр, определяемых кларками соответствующих элементов. Общая тенденция горнодобывающих производств – обращение к все более бедным рудам, в связи с выработкой более богатых источников получения минерального сырья. Однако недалеко  время, когда пределы подобного «разубоживания» руд могут быть достигнуты.

Вместе с тем прогнозы по поводу исчерпания тех или иных руд к определенным срокам ни разу не оправдывались. Поэтому геологи вынуждены существенно видоизменить подобные схемы прогнозирования. Было предложено выражать потенциал Земли по доступности к извлечению минерально-сырьевых ресурсов через так называемый глобальный начальный металлогенический потенциал, как сумму исторически накопленной добычи, установленных запасов и прогнозных ресурсов (т.е. потенциальный резерв открытий будущего). По этим представлениям, мировая цивилизация уже исчерпала от 0,5 до ~0,7 Pb, Sn, Ag, Au; от 0,2 до 0,4 Cu, Ni, Zn; от 0,05 до 0,13 – Mn, Cr, Co. К особенно «высоколиквидным» (с уровнями превышения  добычи последующих периодов над ранее достигнутой накопленной добычей) относят нефть, газ, угли, ТЭС, руды Fe и Сr, бокситы, Сu, Ni, Zn, Au, МПГ, алмазы, фосфаты, калийные соли [13].

Потери при добыче, переработке и транспортировке полезных ископаемых при существующих «высоких технологиях» чрезвычайно велики и в ряде случаев (например, для калийных солей) превышают объемы используемых добываемых масс. Сформирована даже новая группа «антропогенных месторождений», включающих как первичные отходы (в виде отвалов производства), так и вторичные – в виде переотложенных коррозионных масс. В качестве примера первых можно упомянуть такие гиганты накопленных отходов, как Норильские отвалы – крупнейшее месторождение металлов платиновой группы в мире; вторых – уже многочисленные осадочные месторождения, в том числе прибрежно-морского типа. Антропогенное рассеивание месторождений в ряде случаев значительно превосходит его природные аналоги.

Вынужденная ориентация на замену металлических изделий «неметаллическим» (каменным) сырьем не успевает за реальным износом металлического производства. Потенциал изъятия природных ресурсов оказался недостаточным для восполнения достигнутых темпов их использования. Надежды на восстановительный потенциал ресурсных циклов завышены. По оценкам [14] «Суммарное глобальное потребление превзошло пределы экологической емкости планеты к концу 1970 – началу 1980 гг.». «В который уже раз в истории антропогенеза развитие технических возможностей оказывается несогласованным с возможностями Природы. И всякий раз человечество оказывается неготовым встретить во всеоружии очередной кризис. И даже предугадать его неизбежность и подготовиться к ней…» [15].
Положение с состоянием использования в настоящее время природных (и антропогенно-природных) ресурсов, вероятно, можно охарактеризовать как стадию ресурсо-потребительского перехода, по аналогии с алгоритмами демографического перехода [16]. Период интенсификации использования большинства традиционных ликвидных потребительских природных ресурсов сменяется вынужденной тенденцией режимов все более экономного их расходования, переходу к поиску путей технологической переориентации производств принципиально отличных от существующих и внедряемых.
Ресурсо-потребительские классы и ресурсные рационы
Ключевое обеспечение относительно устойчивого развития системы Природа-Общество – это соотношение между производством и потреблением. Потребление ресурсов напрямую зависит от их наличия, достаточности или дефицитности, ликвидности, подготовленности к использованию. Возникло понятие об «обществе потребления», как совокупности общественных отношений, на основе принципа индивидуального потребления, выходящего за пределы рамок достаточного обеспечения физического существования человека, как члена современного общества [17]. Нормируется выделение классов потребителей, как групп людей с примерно одинаковым поведением, в соответствии с экономическими рыночными критериями. Происходит непрерывное возрастание масштабов потребления ресурсов, идет «революция потребления» (табл. 1).
Таблица 1

Распределение потребительского общества [17]

	Регион
	Потребление
	Население
	Численность
класса,

млн
	Доля
класса,

%
	Доля по отношению
к глобальному

классу

	США и Канада
	31,5
	5,2
	271,4
	85
	16

	Западная Европа
	28,7
	6,4
	348,9
	89
	20

	Восточная Азия и

Тихоокеанский регион
	21,4
	32,9
	494,0
	27
	29

	Латинская Америка и Карибский регион
	6,7
	8,5
	167,8
	32
	10

	Восточная Европа и

Центральная Азия
	3,3
	7,9
	173,2
	36
	10

	Южная Азия
	2,0
	22,4
	140,7
	10
	8

	Австралия и Новая

Зеландия
	1,5
	0,4
	19,8
	84
	1

	Ближний Восток и

Северная Африка 
	1,4
	4,1
	78,0
	25
	4

	Субсахарская Африка
	1,2
	10,9
	34,2
	5
	2

	Промышленные страны
	
	
	912,0
	80
	53

	Развивающиеся страны
	
	
	816,0
	17
	47

	Весь мир
	
	
	1728,0
	28
	100


Норма питания человека, по рекомендациям ФАО (продовольственной сельскохозяйственной организации при ООН), составляет в среднем 2 400, по другим источникам 2 700-2 800 ккал/сут. Физическая деградация происходит при питании менее 1 000 ккал/сут. 

Существенная часть населения мира голодает и недоедает. В 1928 г. это было 2/3 населения планеты, в 70-е гг. – 36% жителей мира, в 90-е гг. – 20%. Причем в промышленно развитых странах, в которых проживает 15% всего населения Земли, потребление продуктов питания составляет ¾ от мирового продовольствия. На 16% глобального населения приходится 60% индивидуального потребления, тогда как треть населения Земли потребляет лишь 3,2%.
Таблица 2

Список стран по показателям расслоения общества по богатству

	Страна
	Коэффициент

Джини
	R/P 10 %
	R/P 20 %
	Соотношение

R/P 10 % : R/P 20 %

	Страны традиционного капитализма Северной Америки и Западной Европы

	США
	45,0
	15,9
	8,4
	1,89

	Великобритания
	32,3
	13,8
	7,2
	1,92

	Германия
	27,0
	6,9
	4,3
	1,60

	Франция 
	30,1
	9,1
	5,6
	1,62

	Финляндия
	26,8
	5,6
	3,8
	1,47

	Швеция
	24,9
	6,2
	4,0
	1,55

	Швейцария
	26,7
	9,1
	5,5
	1,.64

	Страны Азиатско-Тихоокеанского региона

	Япония
	37,9
	4,5
	3,4
	1,32

	Китай
	33,8
	
	
	

	Индия
	33,6
	8,6
	5,6
	1,54

	Страна «экстремальной» экономики

	Боливия
	46,6
	168,1
	42,3
	3,97

	Страны возрожденного капитализма, образовавшиеся при распаде СССР

	Азербайджан
	33,7
	9,7
	6,0
	1,62

	Армения
	30,3
	8,0
	5,0
	1,60

	Белоруссия
	26,5
	6,9
	4,5
	1,53

	Грузия
	46,0
	15,4
	8,3
	1,86

	Казахстан
	28,9
	8,5
	5,6
	1,52

	Киргизия
	33,4
	6,4
	4,4
	1,46

	Латвия
	35,2
	11,6
	6,8
	1,71

	Литва
	35,3
	10,4
	6,3
	1,65

	Молдавия
	48,3
	8,2
	5,3
	1,55

	Россия
	42,0
	12,7
	7,6
	1,67

	Таджикистан
	32,6
	7,8
	5,2
	1,50

	Туркменистан
	40,8
	12,3
	7,7
	1,60

	Узбекистан
	36,8
	190,6
	6,2
	1,71

	Украина
	28,2
	5,9
	4,1
	1,44

	Эстония
	32,9
	10,8
	6,4
	1,69

	Всего в мире

	
	37,9
	
	
	


Примечания: 1. Таблица составлена по данным [18], в которых использованы статистические сведения за последний период 2000-2014 гг.
2. В приводимом списке стран по показателям расслоения общества по богатству приведены также соответствующие декадные (кратные 10-ти %) соотношения богатейших представителей населения к беднейшим – R/P 10 % и 20 %. 

Численность класса потребителей, определяемых как лица с уровнем дохода более 7 тыс. долл. (этот уровень рассматривается в Западной Европе как граница нищеты) составлял в 2002 г. 1,7 млрд человек, причем почти половина из них приходилась на развитые страны. В России, по данным «Global Wealth Report 2015» (Datebuck 2015), с годовым доходом более 10 тыс. долл. в год насчитывается 83,3% населения, 10-100 тыс. – 15,2%, свыше 100 тыс. до 1 млн долл. – 1,4% и, наконец, более 1 млн долл. – 0,1%. Это существенно отличается от мирового распределения: 73,2, 18,5, 7,5 и 0,7% (данные за 2016 г.) [19].

Распределение богатств внутри стран, отражающих степень расслоения общества по отношению к какому-то изучаемому показателю с позиций вариативности и изменчивости, обычно исследуется с помощью статистического показателя – коэффициента Джини (по имени его разработчика Koppado Jini) – см. табл. 2. Расчет его определяется как отношение площади фигуры, образованной кривыми Лоренца (графическое изображение функции распределения в альтернативных координатах) и равенства, к площади треугольника, образованного кривыми равенства и неравенства. Полное равенство соответствует 0, полное неравенство – 1.

Европа, Северная Америка и страны Азиатско-Тихоокеанского регионов концентрируют у себя более 80% мирового богатства, все остальные страны – менее 20%. В пределах АТР лидирует Китай, обладающий 7% общемировых показателей. Общие выводы можно сформулировать следующим образом.

По коэффициенту Джини общемировое расслоение богатств мира составляет 37,9. Максимальное значение его по традиционно капиталистическим странам – 45,0, с почти равным соотношением равенства-неравенства, принадлежит США; лишь у Боливии оно выше – 46,6. У группы наиболее стабильных по экономическому укладу стран Европы (Финляндии, Швеции, Швейцарии, отчасти Германии) оно значительно более умеренное – 25,0-27,0. О стабильности их за последние десятилетия свидетельствует и соотношение  декадных показателей богатства и бедности, изменяющееся в узком диапазоне – 1,5-1,6, тогда как у Боливии – 3,97 оно чрезвычайно экстремально.
В странах становления «нового капитализма», образовавшихся после развала Советского Союза, разброс значений коэффициента Джини весьма значителен: от 26-28 у Украины и Белоруссии до 46,0 у Грузии и 48,3 у Молдавии. Для России, как «преемницы» СССР он особо показателен: в бывшем Советском Союзе соответствовал показателю около 26,0, вскоре после распада этого государства – составлял в  совокупности 35,41, в настоящее время отвечает значению около 42,0. Такая оценка базируется на далеко несовершенной статистике, не учитывающей доли серой экономики, которая едва ли существенно уступает официальной. По данным Credit Suisse, этот показатель, возможно, достиг к 2014 г. еще значительно большей величины – 84,8 (?) [20]. Для сравнения: Китай за годы последних реформ «прошел путь» от 20 до 50 единиц коэффициента Джини.
По мнению консалтинговой компании New World Wealth, в России худший результат среди основных экономик мира. Концентрация богатства в руках миллионеров-миллиардеров максимальна: 1% населения владеет 74,5% благосостояния страны. Коэффициент фондов (отношение доходов 10% самых богатых к 10% самых бедных) с 1992 по 2015 гг. вырос с 8,0 до 15,6 (с учетом теневого капитализма значительно выше). В царской России он находился в диапазоне 3-4. Разрыв доходов самых богатых и самых бедных (10 %) достиг, даже по официальной российской статистике, более 17-тикратного.
Темп роста расслоения населения страны по богатству, после спада в начале 2000-х годов, один из самых интенсивных даже в ряду самых «быстрых» в этом отношении стран – Китая и Индии, отличных по этим критериям от других крупных стран мира. Большинство из них характеризуются слабым ростом, ростом или ровным поведением этих показателей.

Не останавливаясь здесь на социально-экономических проблемах этой настораживающей реальности, следует принципиально обратить внимание на экологическом значении подобных ситуаций. Предельная концентрация потребления природных (и антропогенно-природных) ресурсов самыми богатыми представителями мира, и России в частности, крайне негативно сказывается на потенциальном росте численности (и благосостояния) людей. Предельно большое потребление ресурсов обсуждаемой категории лиц может и должно быть переориентировано на дополнительный  рост населения в странах с низким демографическим потенциалом, и на стабилизацию их благосостояния в пределах современных норм уровня жизни. Неоднократные настоятельные призывы научной экологической общественности, начиная с «Границ роста» Римского клуба (1972 г.) к экономному и бережному расходованию природных ресурсов, не оказали воздействия на правительства стран, которые, как правило, с экологических позиций «плохо организованы» [21]. Продолжающиеся глобальный голод, нищета и крайняя бедность слишком явный укор мировой общественности и правительствам.

Совершенно справедливо утверждение академика Н.Н. Моисеева: «Абсолютным приоритетом перед всеми другими науками, настоящим фундаментом знаний, на котором строится вся остальная пирамида наук, должна стать наука о собственном доме, наука о том, как в нем жить. Т.е. практически наука о нравственности» [15]. Общечеловеческие моральные нормы должны определять деятельность государств. Поэтому решение этой проблемы должно быть радикальным, какими-то рамками, обуславливающими разумные допустимые пределы богатства представителям богатейшей современной «элиты общества». Это в полной мере, и в первую очередь, относится к российской общественной жизни, испытывающей в настоящее время острый демографический кризис.
Заключение
Экологические оценки регионов, в связи с использованием разных принципов и методов их определения, отличаются предельной субъективностью. Поэтому существует актуальная необходимость поиска методик объективных оценок, зависимость которых от конъектурных соображений крайне мала. Поскольку публикуемые статистические данные не отражают ряда закрытых по разным причинам исходных данных, представляющих высокий экологический интерес, необходимо компенсировать их недостаток другими средствами и образами, восполняющими их.
Крупные площади загрязнений и их комплексов, образованных в результате взаимных наложений друг на друга, создают ситуации, в которых исходные природные системы становятся все более фрагментарными. Подобные обстановки значительно сужают возможности создания участков особо охраняемых природных объектов. В связи с этим соблюдение всех требований жесткого режима на этих территориях становится абсолютно необходимым, без всяких исключений обуславливаемых любыми временными факторами.

Усиливающееся истощение потребительских природных ресурсов уже привело к тому, что использованные ранее их объемы в большинстве случаев оказываются соизмеримыми с оставшимися природными резервами. По существу мы имеем дело с ресурсо-потребительским переходом, принципиально схожим с так называемым демографическим переходом, следом за которым последует прогрессирующий дефицит ликвидных ресурсов потребления. Необходима углубленная проработка стратегии поведения в подобных эколого-экономических условиях, принципиально отличных от существующих правил и норм использования и сохранения природных резервов в прошлом.

Использование природных ресурсов крайне неравномерно, в том числе в связи с разделением населения на группы различных категорий, отличающихся друг от друга по степени их богатства. Соответственно, потребительские возможности этих групп резко различны. Они могут быть проанализированы с помощью коэффициента Джини. Чрезвычайно большие запросы богатейших лиц стран и мира сочетаются с еще существующими явлениями голода, нищеты и крайней бедности. Это противоречит экологическим принципам общечеловеческой нравственности и морали. Необходимы решения по улучшению демографических ситуаций и нормализации условий жизни, включая радикально-рациональное установление пределов допустимого богатства отдельных лиц и ассоциаций исходя из указанных позиций.

Хочется надеяться, что учет предложенных критериев будет способствовать объективному установлению реальных экологических оценок регионов, их сравнительному сопоставлению и общим выводам об экологической сущности и перспективах жизни на нашей планете. 
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